VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne Ifna 2007¢. 1149

Stanovisko

vlady k navrhu zastupitelstva Libereckého kraje navydani zakona, kterym se nini
zakon ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcichiigedicich a statni spra# soudi a o znéné
nékterych dalSich zakoni (zdkon o soudech a soudcich), ve & pozdjSich predpigi,
a kterym se provadji néktera opatieni v soudnictvi (s&movni tisk ¢. 297)

Vldda na své sdizi dne 15.rijna 2007 projednala a posoudila navrh z4kona,
kterym se mini zakon¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcickis@dicich a statni spr&v
soudi a o zmén¢ nekterych dalSich zakdn(zakon o soudech a soudcich), vérin
pozckjSich pedpidi, a kterym se provéd néktera opateni v soudnictvi (fmovni
tisk ¢. 297), a vyslovila s timto navrhemesouhlas a to z ¢chto divodu:

1. Fedlozeny navrh zakonargustavuje zavaznou 2mu ve struktie soudni
soustavy, kterd se ve svychstedcich dotykd, aniz s tinfgmloZzeny navrh pota,
Uzemni fisobnosti a organizaiho uspeadani dalSich orgén zejména organ
ginnych v trestnintizeni, a to statniho zastupitelstvi a Poli€ieské republiky.
Praw proto, Ze jde o zavaznou Zmu, vlada povazuje za nezbytné poukazat na
tyto skut€nosti:

a) v sowasné dob vlada gipravuje v ramci reformy justice legislativni Gpyav
jejichz soudasti jsou rovéZ koncegni zmeny soudni soustavy @eské
republice,

b) zarovei vlada gipravuje navrhy noveé Upravy Uzeenspravnihaleréni statu, a
to navrh zékona o Uzemrspravnimcélenéni statu a navrh zékona, kterym
se néni nekteré zakony v souvislosti gigtim zakona o Uzemnindleneéni
statu.

Za této situace neni moztesit otdzku vzniku novych krajskych sduidolovare
od uvedenych konceépich zngn a od dsledki navrhovanych zgn na jiné organy
krome soudi, ale je feba ji koordinovat v zajmu jednotné a fankpravni Gpravy.

2. Krom¢ shora wuvedené konaap neprovazanosti navrhované Upravy
S @ipravovanymi zminami, nelze sigdlozenym navrhem zakona vyslovit souhlas
také s ohledem na nedostatky legislativniho zpragbvohoto navrhu, které
zpasobuji jeho neuitost a neuplnost. Jedna se zejména o nevhodnénsyttke
uspdadani acleréni navrhu zakona, ze kterého neniejmé napiklad, zda
¢ast Il tohoto navrhu zakona, kteracjenéna na jednotlivé paragrafyrgrstavuje
navrh nové zakonné Upravy, nebo se ma jednat eé&dphovécasti do stavajiciho
zakona o soudech a soudcich. Daleikégul vcasti| bod 2 je obsazena Uprava,



jejiz &innost je zavisla na budoucintizeni krajskych soudv jiném zakos,
piicemZ z navrhu nenitbec patrny termin, kdy by jednotlivé rowtizované
krajské soudy rly zahajit svoji¢innost. Podob& nagiklad v navrhovaném § 186

v ¢asti | bo@& 3 je zcela nevhodnneukitym zpisobem stanoven&i@inost, a to
dnem #*izeni a zahajeniinnosti uvedenych krajskych soud\Nepesna Uprava je
dale obsazena n#&kglad v nové piloze¢. 2a k zdkonu o soudech a soudcich, ktera
stanovi nazvy, obvody a sidla novych krajskych fouaticemz gfiloha ¢. 5
stanovujici pob&ky krajskych soud zistava ned@ena. PedloZzeny navrh zakona
dale neobsahuje, ato anitwvbdové zpray, zadny udaj o iedpokladané dab
nabyti &innosti zakona.



